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BM Marius Hick begrufdte die interessierten Zuhorer in der Hohensteinhalle und auch
die Fachplanerinnen flir das Projekt Neubau Hohensteinhalle, Frau Thomas und Frau
Zeller vom Buro kubus360 GmbH aus Stuttgart.

Biirger fragen

Von zwei der anwesenden Birger/innen gab es Fragen.

1.

Ein Burger erkundigte sich bei der Verwaltung, ob es eine Moglichkeit gabe,
bei dem vom TB Gingen errichteten Bewegungsparcours rund um die
Sportplatze eine Leinenpflicht fur Hunde einzurichten. Haufig wurden dort
Sporttreibende, die Ubungen entlang des Parcours oder Trainingslaufe
absolvierten, von nicht angeleinten Hunden gestort oder angegangen. BM
Hick bedankte sich zunachst beim Turnerbund fur die tolle Sportmaoglichkeit in
Pandemiezeiten und versprach Klarung innerhalb der Verwaltung. Er verwies
auf die Problematik Aul3enbereich/Innenbereich, welche Leinenpflicht besteht.
Er mdchte, dass im Bereich des Rundparcours eine ungestorte
Sportausubung maglich ist und stellt zeitnah eine Klarstellung bzw. Ldsung in
Aussicht.

Eine Burgerin stellte mehrere Fragen zum Tagesordnungspunkt 2 dieser

Sitzung: Neubau Hohensteinhalle.

e Welche Kosten entstehen, wenn wahrend der Bauzeit der neuen Halle
Ausweichmoglichkeiten fur die Sporttreibenden gesucht werden muss?
Wer bezahlt diese Kosten ? Die Vereine, die Gemeinde? Oder gibt es nur
einen Ersatz fur die Schule?

e Was passiert mit der Solaranlage auf dem Dach der jetzigen
Hohensteinhalle? Gibt es hierfir einen Nutzungsausfall fir die beteiligten
Barger/innen?

e Mit welchen Fordermitteln vom Land oder Bund kann gerechnet werden?

e Sind in dem heutigen Gemeinderatsbeschluss die Aulienanlagen auch mit
einberechnet?




e Die Burgerin richtete einen Appell, eine Bitte an den Gemeinderat, den
heutigen Beschluss zum Neubau einer Halle aufgrund der zu hohen
Kosten und die daftir nicht voll und ganz im Haushalt ausgewiesenen
Mittel, zu Uberdenken. In Gingen sollte kein zweites Szenario wie in
Geislingen mit dem Michelberg Gymnasium entstehen.

Burgermeister Hick versuchte kurz auf die Fragen einzugehen, verwies aber auch auf
die Prasentation der Fachplaner und die sich anschliefende Beratung und
Diskussion im Gemeinderat, bei welcher sicherlich auch einige Punkte und Fragen
geklart werden kénnen.

Méoglichkeiten fur Ausweichquartiere Vereine und Schule

Mit diesem Thema hat sich die Verwaltung bereits befasst und Gedanken
gemacht. Der Burgermeister hofft auf eine gute interkommunale
Zusammenarbeit mit den umliegenden Gemeinden und Stadten. Er macht sich
keine Sorgen, adaquate Ausweichmoglichkeiten zu finden. Gingen hat
schlieBlich auch schon anderen Vereinen und Gemeinden Hilfe geleistet.
Aktuell einem Verein aus einer Voralbgemeinde, in der Vergangenheit der
Stadt Geislingen beim Wasserschaden in der Walkhalle, als Vereine aus
Geislingen die Hohensteinhalle selbstverstandlich nutzen konnten. Was den
Schulsport anbelangt gibt es in der Sommer-/Herbstzeit sicherlich
Ausweichmaglichkeiten im Freien. Im Winter muss man Uberlegungen mit
Nachbargemeinden und einem Fahrdienst in Betracht ziehen. Das
Lehrschwimmbecken als Alternative steht auch zur Verfugung. Die fur die
Ausweichmoglichkeiten entstehenden Kosten zu beziffern fallt im Moment
noch schwer. Hier wird es aber sicherlich Abstimmungen auch auf
Blrgermeisterebene geben.

Birgersolaranlage

Auch hierfur wird es Losungsmaoglichkeiten geben. Derzeit laufen bereits
Besprechungen mit dem Albwerk. 3 Alternativen stehen im Raum, eine
entsprechende Losung wird dann hier im Gemeinderat vorgestellt und
besprochen. AnschlielRend wird man auf die betroffenen Burger/innen
zugehen.

Fordermittel

BM Hick stimmte zu, dass man nicht genau sagen kann, was am Ende
herauskommt. Die Zuwendungsbescheide liegen frihestens im
Frahjahr/'Sommer 2022 vor. Ausgleichsstock, kommunaler Sportstattenbau,
die Verwaltung hat entsprechende Antrage gestellt.

Kosten und Mittel im Haushalt

BM Hick betonte, dass in der heutigen Gemeinderatssitzung noch kein
Vergabe- oder Baubeschluss getroffen wird. Es stehen noch nicht alle Kosten
fest. Heute geht es um einen Grundsatzbeschluss und um ein Bekenntnis zum
Ersatzneubau der Hohensteinhalle. Es werden Eckdaten festgelegt, u.a. auch
das Vergabeverfahren mit Verfahrensbegleitung. Die Systemplanungen vom
Buro Kubus360 umfassen lediglich den unmittelbaren Bereich um die Halle,
nicht aber Aul3enbereich und umliegende Spielfelder. Der Baubeschluss und
die endgultige Auftragsvergabe sollen nach Ende des Vergabewettbewerbs
und dem Verhandlungsverfahren im Frihjahr 2022 oder auch, wenn es der




Gemeinderat so beschlie3t, nach Bekanntgabe der Férderbescheide im Juni
2022 erfolgen.

TOP 1 Neubau Hohensteinhalle

Blrgermeister Hick verwies den Gemeinderat auf die Vorlagen der Verwaltung,
informierte Uber den eingegangenen Antrag der UWG-FW-Fraktion und gab noch
einmal einen kurzen Uberblick lber die bereits getroffenen Entscheidungen und
weiteren Schritte im Verfahren.

Bereits im Juli 2018 haben Vertreter aus Verwaltung, Vereinen, Schule und
Gemeinderat in einem Workshop Vorbereitungen fur den heutigen
Grundsatzbeschluss getroffen. Mit einem Grundsatzbeschluss des Gemeinderats im
September 2018 wurde ein Forderantrag auf Sanierung und Erweiterung der
Hohensteinhalle, bei Unwirtschaftlichkeit Ersatzweise ein Neubau, gestellt. Dieser
Antrag wurde leider nicht bertcksichtigt. Im September 2019 wurde das Buro
Kubus360 aus Stuttgart mit einer Vergleichsstudie, Generalsanierung im Bestand,
eine Generalsanierung mit Ertichtigung nach dem Konzept des Architekturbtro
Grassle sowie eines Neubaus beauftragt.

Blrgerdialog, Klausurtagung des Gemeinderates und schlieBlich Ende 2020 die
Beauftragung des Blros Kubus360 durch den Gemeinderat flr eine vertiefende
Bedarfsfeststellung sowie der Erstellung eines Testentwurfs mit dazugehdriger
Kostenermittlung. In insgesamt acht Sitzungen des Planungsbeirates wurde ein
Testentwurf erarbeitet, welcher dem Gemeinderat in seiner Sitzung Ende Mai 2021
vorgestellt wurde.

Das Raumprogramm, so informierte Blrgermeister Hick, ist den Sitzungsunterlagen
angehangt.

Die Fachplanerinnen Frau Thomas und Frau Zell gingen in der anschlieRenden
Prasentation noch einmal auf dieses erarbeitete Raum- und Funktionsprogramm ein.
Sie betonten die gute und effektive Zusammenarbeit mit dem Planungsbeirat. Sogar
ein Kuichenplaner der Firma Omega Sorg wurde hinzugezogen. Die Gemeinde hat
hier zusatzliches Geld in die Hand genommen, um ein bestmdgliches Ergebnis zu
erzielen.

Es wurde ein Kompromiss mit einer Bruttogrundflache von 2710 m? formuliert,
welcher eine Dreifachsporthalle, ein multifunktionales Foyer, Kiche und
Gymnastikraume, Lagerraume, Umkleidekabinen mit Sanitarraumen, mobile Blihne
u.v.m. enthalt. Das Funktionsprogramm, so Frau Thomas, liegt als Skizze den
Sitzungsunterlagen bei.

Bei den Kosten fur die Gemeinde Gingen gehen die Fachplaner von einer Hohe von
6.896.846 Euro netto aus. Hinzukommen hier noch zusatzliche Bedarfe in Hohe von
ca. 195.000 Euro, welche vom Planungsbeirat gewiunscht und formuliert wurden, so
dass sich die Gesamtkosten letztendlich auf 7.091.846 Euro netto belaufen.

Die Gemeinde ist Vorsteuer abzugsberechtigt und muss daher nur 20% der
anteiligen Umsatzsteuer tragen.



In die Unterlagen des Teilnahmewettbewerbes soll ein Budget in Hohe von 7 Mio.
Euro netto sowie weitere Formulierungsvorschlage, so die Fachplanerinnen, mit
aufgenommen werden.

Der vorgeschaltete Teilnahmewettbewerb ist Teil des Vergabeverfahrens ,Planen
und Bauen“- GeneraliUbernehmer Modell.

Bei diesem Verhandlungsverfahren nach VOB/A mit vorgeschaltetem
Teilnahmewettbewerb erfolgt die Vergabe der Objektplanungs-, der Fachplanungs-
und der Bauleistungen auf der Basis eines Entwurfes inklusive Preis; schllsselfertig.

Frau Zell erlauterte in einer kurzen Zusammenstellung die Vor- und Nachteile dieses
Verfahrens gegenlber einem klassischen Vergabeverfahren. Ein grol3er Vorteil
dieses Verfahrens ist die Kosten- und Terminsicherheit. Der Zuschlag erfolgt auf das
wirtschaftlich beste Angebot (Bestes Preis-Leistungs-Verhaltnis). Das Kostenrisiko
von Vergaben liegt beim Auftragnehmer. Wahrend der Planungs- und
Ausfuhrungsphase ergibt sich ein geringer Koordinierungs- und Steuerungsaufwand
fur den Auftraggeber. Grundsatzfragen (Raum- und Funktionsprogramm,
Anforderungen an Qualitaten) werden, wie bei unserem Projekt Hallenneubau bereits
geschehen, vorher geklart.

Das Biro kubus360 informierte den Gemeinderat und die Zuhorer auch noch Uber:

- die vorgeschlagene Festlegung der Anzahl der Bewerber: mindestens 3,
maximal 6

- Uber deren Vergutung: Da die Bieter sowohl in der ersten Phase wie auch in
der zweiten Phase des Verhandlungsverfahrens Aufwendungen haben und
noch nicht wissen ob Sie auch tatsachlich einen Auftrag erhalten, missen
diese angemessen entschadigt werden. In der ersten Phase wird von einer
angemessenen Entschadigung in Hohe von 9.000 € (netto) ausgegangen. In
der zweiten Phase wird von 2.000 € (netto) ausgegangen. Der Bieter welcher
nach Abschluss des Verhandlungsverfahrens den Zuschlag erhalt, erhalt
keine Aufwandsentschadigung fur seine Teilnahme am Verhandlungs-
verfahren. Es wird somit mit Entschadigungen in Hohe von maximal 49.000 €
(netto) fur das Verhandlungsverfahren gerechnet.

- Vorschlag Besetzung des Bewertungsgremiums fur die eingereichten
Entwirfe und Angebote:

Verwaltung:
. Herr Hick, Burgermeister Gemeinde Gingen an der Fils
. Herr Burger, Kdmmerer Gemeinde Gingen an der Fils

Gemeinderat:

. Vertreter*in CDU/FWV

. Vertreter*in Gingener Liste
. Vertreter*in SPD

. Vertreter*in UWG-FW



Nutzer:

. Zwei Vertreter*innen TB Gingen e.V.

. Vertreter*in Musikverein e.V.

. Vertreter*in Kultur- und Sportkreis e.V.

Externe Berater:
Frau Dietz, SpOrtconcept, Stuttgart

Frau Zell erlauterte noch kurz die weiteren Schritte im Verfahren. Es wird in einem
ersten Schritt ein Teilnahmewettbewerb veroffentlicht. Im Teilnahmewettbewerb
haben die Bewerber lhre Eignung nachzuweisen. Anhand von Eignungsnachweisen
(Mindestanforderungen, Referenzen, Bewertungskatalog) werden die sechs besten
Bieter festgelegt und zur Abgabe eines Entwurfs / Angebots zugelassen. Im
Anschluss werden die Entwurfe und Angebote anhand der Zuschlagskriterien
bewertet. Mit den drei, nach Auswertung, besten Bietern soll im Anschluss in die
Verhandlungsphase eingetreten werden.

BM Hick wies den Gemeinderat darauf hin, dass bei dem heutigen
Beschlussvorschlag der Gemeinde auch die Beauftragung der Verfahrensbegleitung
aufgeflhrt ist. Aufgrund der Komplexitat des Verfahrens empfiehlt die Verwaltung
weiterhin das Buro Kubus360 GmbH damit zu beauftragen. Die weitere juristische
Begleitung erfolgt mit der in diesem Ausschreibungsverfahren sehr erfahrenen
Kanzlei Menold Belzer, Stuttgart.

In der zum Abschluss vorgestellten Terminubersicht geht Frau Zell davon aus, dass
bereits Anfang Juli eine europaweite Ausschreibung des Teilnahmewettbewerbs
erfolgen wird. Nach der Teilnehmerauswahl kommt dann im September 2021 die
Phase 2 mit dem Verhandlungsverfahren. Die Abgabe und Bewertung der
Planungsentwiirfe, die Vergabeverhandlungen mit den Bietern, Uberarbeitung und
schlief3lich die daraus resultierende Verhandlung mit den(m) besten Bieter(n).

Im Februar 2022 soll dann die Erstellung der finalen Angebote erfolgen mit
abschliellender Zuschlagserteilung. Die Vertragsunterzeichnung fur die Vergabe der
Objektplanung, der Fachplanung sowie der Bauleistungen ist flr Frihjahr 2022
vorgesehen.

Planungs- und Bauzeit: Marz 2022 bis Ende 2023.

Nach kurzen Ruckfragen von Seiten der Gemeinderate an die Fachplanerinnen des
Baro kubus360 zu den Themen Bewertungskriterien, Termin- und Kostentreue,
Referenzen der Auftragnehmer und Seriositat der Preiskalkulationen der
Generalubernehmer, verwies BM Marius Hick die Gemeinderate/innen auf ein
durchaus gelungenes Projekt dieser Art im privaten Bereich, dem Bau des
Samariterstiftes. Hier hinterlie3 der Generalibernehmer einen sehr guten Eindruck.

Bevor die Mitglieder des Gemeinderates in die Frage- und Diskussionsrunde
starteten, ging BM Hick auf den von der UWG-FW-Fraktion gestellten Antrag ein.

Er unterstitze den Vorschlag bzw. Antrag, dass das Bewertungsgremium mit einem
Vertreter aus der Schule erganzt wird.



Die Erganzung des Beschlussantrages um die Worte "Neubau Hohensteinhalle als
Schul- und Sporthalle” ist nach Meinung der Verwaltung nicht unbedingt nétig, da
explizit in jedem Foérderantrag in den Projektbeschreibungen diese Funktionen
aufgezahlt und auch ausflhrlich erlautert werden.

Unter Punkt 3 des Antrages forderte die UWG-FW Fraktion die urspringlich im
Planungsbeirat entwickelte und auch favorisierte Variante mit der gréf3eren
Bruttogrundflache von 2800 Quadratmetern zur Abstimmung im Gemeinderat zu
bringen.

Burgermeister Marius Hick verdeutlichte, dass es durch die Variante mit 2700 gm
Flache zu einer Kostenersparnis von rund 250.000 Euro komme. Trotzdem kdnnte
durch diese multifunktionale Losung im Eingangsbereich bzw. Foyer der Halle ein
zweiter mobiler Gymnastikraum planerisch umgesetzt werden, dessen Flache bei
Nichtbedarf fur die VergroRerung des Foyers zur Verfugung gestellt werden kann.

GR Groeneveld begriindete in seiner Wortmeldung wahrend der Sitzung den Antrag
seiner Fraktion damit, dass hier an einem zentralen Bereich der Halle fur eine
mdgliche Kostensenkung Flache reduziert wird, welche nach Ansicht der UWG-FW
Fraktion in den kommenden 40 bis 50 Jahren fur die sportliche und kulturelle
Nutzung, aber auch die Bewirtung und als Raum flr soziale Begegnungen wichtig
sein wird. FUr ihn ist dies die richtige Richtung in den nachsten Jahrzehnten. GR
Steck und GR Mann stimmten dem zu.

GR Staffa aul3erte sich kritisch zu gro3eren Variante. Er wirde die 2700
Quadratmeter belassen. Ein Mehr an Quadratmetern bedeutet automatisch eine
Kostensteigerung um 250.000 bis 300.000 Euro. Seiner Meinung nach ist der
reduzierte Vorschlag der Verwaltung der richtige Kompromissvorschlag. Wie
letztendlich die Planer mit dem Vorgaben umgehen, kann heute nicht gesagt werden.
Vielleicht planen diese die Gymnastikraume ganz woanders ein und der Gemeinderat
verzettelt sich nun an immer wieder neu gestellten Winschen und Formulierungen.
Dies kann nicht zielfuhrend sein.

GR’ in Soukup machte in ihrer Wortmeldung klar, dass das gréltere Raumprogramm
fur sie die optimale Losung ist.

BM Hick verdeutlichte noch einmal, dass die Gemeindeverwaltung nur Projekte
darstellt, die man als Gemeinde auch finanzieren kann. Aus seiner Sicht handelt es
sich um einen multifunktionalen Vorschlag der zudem die Kosten reduzieren kann.
Dies wurde im Planungsbeirat besprochen und auch unterstutzt. Die eingesparten
Gelder mussen nicht finanziert werden. Aber auch diese Mehrkosten kdnnen
dargestellt und finanziert werden.

GR Steck stimmte den sachlichen Anregungen von GR Staffa und BM Hick zu,
Kosten zu sparen. Fur ihn ist es aber der falsche Ansatz jetzt schon in der
Planungsphase wegen 100 Quadratmetern zu sparen. Es geht hier um ein Projekt fur
die nachsten 50 Jahre. Bei einem spateren Planungsentwurf kbnne man immer noch
Uber das Fur und Wider diskutieren. Er wirde jetzt mit der grof3eren Bruttogrund-
flache in den Wettbewerb gehen.



GR Engel verwies in seiner Stellungnahme zu den Beschlussantragen der
Verwaltung auf die bereits gemachten Aussagen seines Fraktionskollegen Hofmann
in der Gemeinderatsitzung vom 25.05.2021. Nach wie vor stellt sich der geplante
Hallenneubau flr die Gingener Liste als grol3e finanzielle Belastung dar. Die Kosten
liegen weit Uber der mittelfristigen Finanzplanung der Verwaltung. Diese sah in den
kommenden 3 Jahren 6,5 Millionen Euro vor, wahrend jetzt von Kosten fur den
Hallenneubau von 7,3 Millionen ausgegangen wird.

GR Engel stellte klar, dass mit diesen Zahlen die Gingener Liste (GL) zu Jahres-
beginn dem Haushalt nicht zugestimmt hatte.

Er bemangelte auch die Ungewissheit beim Eingang der Férdermittel und die
eventuellen Mehrkosten durch die Verknappung von Baustoffen. Eine Teuerungsrate
von 3,5 % kann derzeit sicherlich nicht gehalten werden.

Er kritisierte die noch zusatzlich anfallenden Mehrkosten, die bereits fur das Projekt
in der Vergangenheit vergeben wurden, aber auch die Kosten fur Planungs-
beiratssitzungen, Vorbereitung fur das Wettbewerbsverfahren, Abfindungen fur
unterlegene Bieter und die Begleitung des Verfahrens durch das Buro kubus360.
Fur GR Engel und die GL kommen diese Kosten noch ,,On Top® und sind in den
Gesamtkosten nicht enthalten.

GR Engel machte deutlich, dass seiner gesamten Fraktion klar sei, dass die
Gemeinde in die Halle investieren muss. Eine Generalsanierung mit geschatzten
Kosten von 4.8 Millionen Euro stellt eine Alternative zu einem Neubau dar. Es gibt
noch andere Projekte der Gemeinde wie neue Baugebiete und die
Ortskernsanierung fur die man Geld bendtigt.

Die GL bemangelte erneut die Blrgerbeteiligung im Projekt. Sie hatten sich eine
weitere Informationsveranstaltung mit dem nun im Planungsbeirat erarbeiteten
Raumprogramm gewtnscht. Dem Antrag der UWG-FW Fraktion, groRere
Bruttogrundflache mit verbundenen kénne die Gingener Liste nicht zustimmen. Flr
sie gilt ein Deckel von 6,5 Mio. Euro.

GR Deger sprach seinen Dank fur die Arbeit im Planungsbeirat aus. Es war eine gute
und konstruktive Zusammenarbeit aller Beteiligten. Er konnte mit dem reduzierten
Vorschlag leben, gleichzeitig ist es aber eine grol3e Investition in die Zukunft, fur
unsere Kinder und man sollte durchaus den Mut aufbringen mehr zu investieren, so
wie im Antrag der UNG-FW gefordert.

GR Mayer stellte klar, dass fur ihn nur ein Hallenneubau in Frage kommt. Die Losung
100 Quadratmeter mehr findet er gut.

GR Mann sprach sich auch klar fir einen Hallenneubau aus, ohne Kompromisse.

Nach diesen Wortmeldungen von Seiten der Gemeinderate ging Burgermeister Hick
auf einzelne AuBerungen, Anmerkungen und auch Kritikpunkte ein.

Sowohl er, als auch Kdmmerer Patriz Burger und Frau Zell vom Planungsburo
widersprachen der nicht korrekten Darstellung von Herrn GR Engel. Alle Kosten
wurden bisher hier im Haushalt auch ausgewiesen.

Bei den Kosten des Verfahrens (Bearbeitungshonorar, Verfahrensbetreuung und
Rechtsanwaltskosten) handelt es sich um eine Summe von 200.000 Euro und nicht
300 000 TSD£, die selbstverstandlich dazu kommen und bei entsprechender
Beauftragung auch die Entschadigung fur die Teilnehmer. Diese Auftrage wurden



immer auch vom Gemeinderat beauftragt. Grundsatzlich kostet eine
Voruntersuchung und auch Burgerbeteiligung Geld, unabhangig fur welche Variante
man sich letztendlich entscheidet. Dies kann nicht dem Neubau zugeordnet werden.
Fur den Burgermeister ist der Neubau die wirtschaftlichere Variante. Gerade eine
Generalsanierung ist eine MaRnahme mit vielen Unbekannten. Hier kann man, mit
Verweis auf die fehlgeschlagene Sanierung Michelberggymnasium, die Finger richtig
hineinbringen und hat dann noch nicht mal eine Verbesserung im Raumprogramm
sowie fur die Nutzer keine zukunftsfahige Losung.

Auch den Kritikpunkt der zu geringen Burgerbeteiligung lasse er so nicht stehen,
konterte BM Hick. Bei allen Sitzungen im Planungsbeirat waren gewahlte Vertreter
aus Vereinen, Vertreter der Fraktionen, die ja die Meinung der Burger/innen von
aulien widerspiegelten, mit in den Entscheidungsprozess involviert. Alle getroffenen
Entscheidungen, auch Protokolle etc. wurden auf der Homepage oder im
Mitteilungsblatt 6ffentlich kommuniziert. Heute hat man die Sitzung in der
Hohensteinhalle und ausreichend bestuhlt. Mehr Burgerbeteiligung geht seiner
Meinung nach nicht.

BM Marius Hick stellte zum Schluss mit Nachdruck klar, dass er ein grol3er Fan der
Multifunktionalitat sei. Es wurde im Planungsbeirat ein Raumprogramm erstellt,
welches alle Anforderungen und Bedarfe der Vereine und der Gemeinde Gingen an
der Fils, auch fur die weitere Zukunft, abdeckt. Unter Beachtung der
Multifunktionalitat sollte eine flachensparende, wirtschaftliche Losung mit einer
flexiblen Nutzung erarbeitet werden. Die Verwaltung bleibe deshalb bei den
vorgeschlagenen Beschlussantragen.

GR Staffa konnte die Kritik an der mangelnden Burgerbeteiligung durch GR Engel
nicht nachvollziehen und entgegnete, dass es sich ihm nicht erschliel3t, was die
Gemeinde noch mehr an Blrgerinformation machen hatte kdnnen. Alle Vertreter hier
sind von der Burgerschaft gewahlt und auch die Mitglieder im Planungsbeirat sind
als Sprachrohr ihrer Vereinsmitglieder dazu da, diese Meinungen und Winsche
vorzubringen. Hatte die Burgerschaft das Gefuhl nicht informiert zu sein, dann waren
sie heute Abend hier und wurden Fragen oder Kritikpunkte vorbringen.

GR Groeneveld machte deutlich, dass er von seiner anfanglichen Einstellung, die
Halle zu sanieren, im Laufe des Planungsprozesses abgekommen ist. Viele
Gesprache mit fachkundigen Bekannten und die Arbeit im Planungsbeirat haben ihn
immer mehr in Richtung Hallenneubau gebracht. Er ist nun davon Uberzeugt, dass
dies der richtige Weg sei.

Nach kurzer weiterer Diskussion im Gremium wurden dann daraufhin folgende
Einzelbeschlusse gefasst:

1. Der Gemeinderat fasst den Grundsatzbeschluss die Hohensteinhalle durch
einen Neubau einer Dreifeldhalle (fur Sport, Kultur und Schule usw.) mit
separaten Gymnastikraumen am Standort der bisherigen Halle zu ersetzen.
(12 Jastimmen, 2 Gegenstimmen)



2. Die Ausschreibung des Neubaus der Hohensteinhalle soll auf Grundlage des
Raumprogramms / Funktionsprogramms mit einer Bruttogrundflache (BGF)
von 2800 gm (Variante Antrag UWG) erfolgen. Die Anlage 1 der
Sitzungsvorlagen wird vom Buro Kubus entsprechend erganzt bzw.
uberarbeitet. Des Weiteren sollen die zusatzlichen Anforderungen / Bedarfe
(Anlage 2 der Sitzungsunterlagen) in die Ausschreibung mit aufgenommen
werden.

(9 Jastimmen; 5 Neinstimmen)

3. Der Neubau der Hohensteinhalle soll im Verfahren ,Planen und Bauen® (§ 7c
EU VOB/A) mit Teilnahmewettbewerb und anschliefienden
Verhandlungsverfahren (§ 3a Abs. 2 Nr. 1 EU VOB/A) ausgeschrieben
werden.

(10 Jastimmen; 4 Neinstimmen)

4. Der Auftrag fur die komplette Verfahrensbegleitung wird zum Angebotspreis in
Hohe von 121.221,73 € (brutto) an das Buro Kubus360 GmbH aus 70199
Stuttgart vergeben.

(12 Jastimmen, 2 Neinstimmen)

5. Zum Verhandlungsverfahren werden maximal sechs Bieter zugelassen.
(12 Jastimmen, 2 Neinstimmen)

6. Die Entschadigungen fur die Bieter im Verhandlungsverfahren werden wie
folgt festgelegt
1. Stufe: 9.000,00 € (netto)
2. Stufe: 2.000,00 € (netto)

(12 Jastimmen, 2 Neinstimmen)

7. Das Bewertungsgremium setzt sich wie in der Anlage 3 zu dieser
Sitzungsvorlage, erganzt um eine Beteiligung/Vertretung Schule, dargelegt
zusammen.

(Einstimmig)

8. Die Eignungsnachweise der Bieter werden wie in der Anlage 4 zu dieser
Sitzungsvorlage dargestellt festgelegt.
(12 Jastimmen, 2 Neinstimmen)

Bekanntgaben und Anfragen

Mobiles Impfzentrum in Gingen

BM Hick informierte den Gemeinderat, dass die Gemeinde in Zusammenarbeit mit
einem mobilen Impfteam des Impfzentrums Ulm am 21.06.2021 weitere Impfungen
mit dem Vakzin Moderna anbieten konnte. 143 Personen nahmen das Angebot an,
davon waren 75 aus Gingen.



Schnellteststation der Johanniter

BM gab bekannt, dass die Schnellteststation der Johanniter beim NVZ in Gingen auf
Ende Juni schliel3t. Grund ist die geringere Nachfrage nach Testmdglichkeiten
aufgrund geringerer Inzidenzzahlen.

B 10: Neubau zwischen Gingen Ost und Geislingen Ost
Burgerinformationsveranstaltung Online vom 14. Juli 2021

Am 14.07.2021 hatte das Regierungsprasidium Stuttgart interessierte Burgerinnen
und Burger sowie Pressevertreterinnen und Pressevertreter zur Burgerinformations-
veranstaltung zum Neubau der B 10 zwischen Gingen Ost und Geislingen Ost
eingeladen.

Urspringlich war eine Prasenzveranstaltung geplant, welche aber aufgrund der
Corona-Pandemie nicht moglich war.

Das Regierungsprasidium bearbeitet den Neubau der B10 zwischen Gingen Ost und
Geislingen Ost im Rahmen der Entwurfsplanung. Aufgrund von Plananderungen
wurde der aktuelle Planungsstand prasentiert und erlautert. Zur Verdeutlichung hat
das Regierungsprasidium eine 3D-Visualisierung erstellen lassen, die im Rahmen
der Veranstaltung ebenfalls vorgestellt wurde.

Die Informationsveranstaltung mit der 3D-Animation kann unter folgendem Link
aufgerufen werden
https://www.rps-neubau-b10-gingen-geislingen.de/informationsveranstaltung

De-Minimis-Forderprogramm der EU
Im Zuge des gestellten Antrages zur Bewirtschaftung von Agrarflachen hat die
Gemeinde 9.950 Euro bewilligt bekommen.

Lehrschwimmbecken

Nach Absprache mit dem Hausmeister der Schule soll das Lehrschwimmbecken
auch den Sommer Uber im Rahmen der Maoglichkeiten in Betrieb gelassen werden.
Schwimmkurse kénnten angeboten werden, es fehlt im Moment jedoch an
Fachkraften/Schwimmlehrer, die Kurse anbieten wollen.

Offnungszeiten Rathaus

Im Moment bleibt das Rathaus noch flr den Publikumsverkehr geschlossen. Ab Mitte
Juli wird es dann wieder geodffnet. Nach wie vor kdnnen die Burger/innen der
Gemeinde aber alle Serviceleistungen nach Terminvergabe in Anspruch nehmen.



